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¿Dónde se encuentra Bolivia en el contexto regional? 

Este 6 de agosto se festeja el aniversario 186 de la 
fundación de la República de Bolivia. Por tal motivo, 
ealizamos un breve análisis de la economía boliviana.  r

 
Producto 
 
En 2010, la economía creció en 4.2 por ciento, no muy 
lejos del promedio de 4.0 por ciento de los últimos 10 
años. En cambio, el crecimiento promedio de Sudamérica 
en 2010 fue de 7.9 por ciento y entre 2001 y 2010 de 4.5 

or ciento (ver gráfico 1). p
 

GRÁFICO 1 
CRECIMIENTO DEL PIB DE BOLIVIA Y EN SUDAMÉRICA

AÑOS 2000 - 2010
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FUENTE: Comisión Económica para América Latina y el Caribe (CEPAL), sobre la base de cifras oficiales.
Nota: Sud américa comprende: Argentina, Brasil, Chile, Peru y Paraguay.   

El PIB per cápita de Bolivia en términos reales en 2001 
fue US$ 1,006.0 y en 2010 fue US$ 1,220.5, registrando 
un crecimiento de 21 por ciento en el periodo 
mencionado. Sin embargo, los países vecinos de la región 
crecieron en 32 por ciento en similar periodo (ver cuadro 

). 1
 

PAÍS 2001 2010 Variación %
Perú 2,026                 3,134                    54.7
Uruguay 5,986                 8,906                    48.8
Argentina 7,292                 10,669                  46.3
Brasil 3,698                 4,703                    27.2
Chile 5,004                 6,363                    27.2
Colombia 2,512                 3,177                    26.4
Paraguay 1,326                 1,626                    22.6
Bolivia 1,006                 1,220                    21.3
Venezuela 4,780                 5,334                    11.6

CUADRO 1
PRODUCTO INTERNO BRUTO POR HABITANTE, A PRECIOS CORRIENTES DE 

MERCADO Y EN TERMINOS CONSTANTES DE 2000

FUENTE: CEPAL.   
Sin duda que los importantes incrementos del producto en 
los últimos diez años fueron impulsados por un contexto 
internacional altamente favorable, reflejado 
rincipalmente en las exportaciones. p

 
Exportaciones e importaciones 
 
El valor total de las exportaciones de Bolivia creció entre 
el 2000 y 2010 en 456 por ciento, pasando de US$ 1,246 a 
US$ 6,952. Las importaciones crecieron en 167 por 
ciento. Debido al fuerte incremento de las exportaciones, 

se pasó de una situación de déficit a superávit comercial 
partir de 2004 (ver gráfico 2). a 

  
GRÁFICO 2

BOLIVIA: IMPORTACIONES Y EXPORTACIONES TOTALES
AÑOS 2000 - 2010
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FUENTE: elaboración propia en base a datos del Instituto Nacional de Estadística.   
Resulta paradójico que mientras los precios 
internacionales de las materias primas en general 
pasaron por un periodo de bonanza excepcional, que 
muy probablemente no se repita, los volúmenes 
exportados se estancaron. 
 
Inversión 
 
Bolivia es uno de los países que menos ha invertido en 
comparación a los ingresos que ha recibido por el 
aumento en el valor de las exportaciones. Entre 2001 y 
2010, en Sudamérica se invirtió en promedio el 19.4 por 
ciento del PIB, mientras que Perú de 21.6 por ciento, y 

olivia el 14.7 por ciento (ver gráfico 3). B
 
 

GRÁFICO 3 
FORMACIÓN BRUTA DE CAPITAL 

(En porcentaje del PIB)  
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Fuente: Comisión Económica para América Latina y el Caribe (CEPAL), sobre la base de cifras oficiales.
Nota: Sud américa comprende: Argentina, Brasil, Chile, Peru y Paraguay.   

Se ha hecho un esfuerzo importante para incrementar la 
FBKF a través de la inversión pública. En 2010, esta 
llegó a US$ 1,570 millones, equivalente a 7.9 por ciento 
del PIB. Pero el problema está en baja Inversión 
Extranjera Directa (IED) (ver gráfico 4). 



 
GRRÁFICO 4

INVERSIÓN EXTRANJERA DIRECTA RESPECTO DEL PIB
2002-2010
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FUENTE: Comisión Económica para América Latina y el Caribe (CEPAL), sobre la base de cifras oficiales.   
Índice de Desarrollo Humano 
 
Observando el Índice de Desarrollo Humano (IDH) de 
Bolivia, entre 2000 y 2010 se mejoró relativamente, 
pasando de 0.593 a 0.643 lo que nos ubica en un nivel de 
desarrollo humano medio. Los años 2005 y 2006 fueron 
de un incremento más rápido. Empero, en comparación 
con el promedio de la región nos encontramos muy por 
debajo ya que para el 2000 y 2010 los valores fueron de 
0.661 y 0.711.Algo que llama la atención es que entre 
2000 – 2005 el índice para nuestro país creció en 6.3 por 
ciento mientras entre 2005 – 2010 en 1.8 por ciento, 

eriodo en el que se batieron records en las exportaciones. p
 
Los países vecinos están por encima con un desarrollo 
humano más elevado, incluso acercándose al nivel de 
desarrollo humano muy alto en el caso de Chile y 
Argentina (ver gráfico 5). 
 

 

GRÁFICO 5
SUD AMÉRICA: ÍNDICE DE DESARROLLO HUMANO

AÑOS 2000 Y 2010
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FUENTE: elaboración propia en base a datos del PNUD.   
Institucionalidad 
 
Sin duda que los niveles de inversión en una economía 
están fuertemente influenciados por las instituciones. 
Cuanto menos claras sean las reglas en un país, menores 
serán los niveles de inversión y por tanto menor el 
crecimiento. En este sentido se examinan medidas proxy 
de la calidad institucional como: rendición de cuentas 
(RC), estabilidad política (EP), efectividad gubernamental 

(EG), calidad regulatoria (CR), Estado de derecho (ED) 
y control de corrupción (CC).  
 
A través de los indicadores mencionados se advierte que 
Bolivia ha retrocedido en cuanto a construcción de 
institucionalidad. Puesto que en 2000, Bolivia partió con 
indicadores similares al conjunto de América Latina, al 
margen del control de la corrupción y la efectividad 

ubernamental (ver gráfico 6).  g
  

GRÁFICO 6
BOLIVIA Y AMERICA LATINA: INDICADORES DE GOBERNABILIDAD, AÑO 2000
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FUENTE: elaboración propia en base a: Daniel Kufmann, Art Kray Mastruzzi, Governance matters 
IV: Agregate and individual governace 1996-2009.   

En 2009, Bolivia cayó en todos los indicadores, 
principalmente en Estado de derecho y calidad 
regulatoria (ver gráfico 7). El estado de derecho estuvo 
muy debilitado principalmente por las estatizaciones 
además, de la toma de minas. En cuanto a la calidad 
regulatoria, los retrocesos posiblemente se explique por 
el desmantelamiento del sitema regulatorio 
independiente. En cuanto a la corrupción, Bolivia ha 
retrocedido. 
       

GRÁFICO 7
BOLIVIA Y AMERICA LATINA: INDICADORES DE GOBERNABILIDAD, AÑO 2009
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FUENTE: elaboración propia en base a: Daniel Kufmann, Art Kray Mastruzzi, Governance matters IV: Agregate and 
individual governace 1996-2009.   

El comportamiento de los anteriores indicadores 
evidencian que hay un debilitamiento institucional que 
repercute negativamente en una baja inversión y en un 
recimiento lento. c

 
A pesar de un contexto internacional excepcional 
favorable en la última década, Bolivia aun se encuentra 
por debajo del promedio regional en muchos aspectos y, 
lamentablemente, se ha retrocedido en la construcción de 
institucionalidad. 

 


